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OKSIDENTALIST BiR SOYLEM OLARAK CAGLAYANLAR: TURK KiMLIGININ
KURMACA DUZLEMDE INSASI*

Occidentalist Discourse in Caglayanlar: Fictional Representations of Turkish
Identity
UGUR YOKSUL"

Oz

Oryantalizm, Bati'nin Dogu’yu kiiltiirel, entelektiiel ve siyasal anlamda tahakkiim altina
alma ¢abasinin teorik bir yansimasi olarak, Dogu'nun edilgen ve 6tekilestirilmis bicimde temsiline
dayanir. Bu durum, Dogu'nun kendini koruma ve kimligini yeniden insa etme yoniinde cesitli
tepkiler tiretmesine neden olmustur. Bu tepkilerden biri olarak sekillenen Oksidentalizm, sistemli
ve kuramsal bir yapidan ziyade, Oryantalist sdylemlere karsi gelistirilen savunmac ve tepkisel bir
durus olarak degerlendirilebilir. Oksidentalizm, salt Bat1 karsitlig1 ile sinirli olmamakla birlikte,
tarihsel siirecte siklikla bu bicimde algilanmistir. Dogu'nun 6zne, Bati'min ise oteki olarak
konumlandig1 bu yaklasim, 6zellikle edebi metinlerde kiiltiirel kimlik insasinin bir pargas: haline
gelmistir. Tlirk edebiyatinda bu egilimin somut 6rneklerinden biri, Ahmet Hikmet Miiftiioglu'nun
Caglayanlar adl eseridir. Miiftiioglu, bu eserinde Bat1 medeniyetine dair elestirilerde bulunmakla
kalmayip, ayn1 zamanda Tiirkliik ve milli kimlik ekseninde bir biling olusturmay1 hedeflemistir.
Caglayanlar, icerigindeki hikayeler araciligiyla Bati karsisinda Tiirk kimliginin yiiceltilmesi ve

Dogu'nun Kkiiltiirel direncinin vurgulanmasi agisindan Oksidentalist bir perspektif tasir. Bu

calismada, s6z konusu eserdeki Oksidentalist yansimalar incelenecektir.
Anahtar Kelimeler: Oksidentalizm, Ahmet Hikmet Miiftiioglu, Caglayanlar, Tiirk Kimligi
Abstract

Orientalism can be considered a theoretical reflection of the West’s effort to dominate the
East culturally, intellectually, and politically. It is based on the representation of the East as passive
and othered. This situation has led the East to produce various reactions in an effort to protect itself
and reconstruct its identity. One such reaction is Occidentalism, which can be regarded not as a
systematic or theoretical structure, but rather as a defensive and reactive stance developed against

Orientalist discourses. Although Occidentalism is not limited to mere opposition to the West, it has
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often been perceived as such throughout history. This approach, in which the East is positioned as
the subject and the West as the other, has become a part of cultural identity construction, particularly
in literary texts. One concrete example of this tendency in Turkish literature is Ahmet Hikmet
Miifttioglu’s work Caglayanlar. In this work, Miiftiioglu not only criticizes Western civilization, but
also aims to cultivate a consciousness centered on Turkishness and national identity. Caglayanlar,
through its stories, carries an Occidentalist perspective in terms of glorifying Turkish identity in the
face of the West and emphasizing the cultural resistance of the East. This study will examine the

Occidentalist reflections found in the aforementioned work.
Keywords: Occidentalism, Ahmet Hikmet Miiftiioglu, Caglayanlar, Turkish Identity
Giris

Oryantalizm kavrami, Dogu toplumlarinin kiiltiirel, tarihsel, dilsel ve sosyal
yonlerini inceleyen arastirmalarin genel adidir. Bu alanda calisan arastirmacilar ise
“oryantalist” ya da “sarkiyatg1” olarak adlandirilmaktadir; ancak, bu terimin anlami zaman
icinde degisiklik gostermistir. S6z gelimi, 1683 yilinda Yunan kilisesine mensup bir sahsmn
oryantalist olarak tanimlandig1 bilinmektedir. Ote yandan, kelime modern anlamiyla yani
Dogu {izerine uzmanlasmis bir arastirmaciy: ifade edecek sekilde ilk kez 1779 yilinda
kullanilmistir (Bulut, 2007, s, 428).

Oryantalizm kavraminin arka planinda, Hristiyan Bati diinyasinin Islam
cografyasini potansiyel bir tehdit olarak algilamasi ve bu tehdidi anlamlandirma gabas1 yer
alir. Baglangigta savunma ve analiz amaciyla ele alinan Dogu, zamanla Bati'nin tahakkiim
kurmak istedigi bir alan haline gelmistir. Bu baglamda Dogu'nun, Bati denetimi altinda
zararsiz bir sekilde varligini siirdiirmesi gerektigi fikri benimsenmistir. Bu anlay1s, “6teki”
kavramim1 dogurmus; Dogu, Batimin karsisinda konumlandirilan bir ‘Gteki’ olarak
sekillendirilmistir. Oryantalist soylem, Dogu’yu geri kalmis, egitilmesi gereken ve olumlu
tiim nitelikleri Bati’dan almak zorunda olan bir yap: olarak kurgular. Hilmi Yavuz'un
degerlendirmesine gore, Dogu'nun bu sekilde otekilestirilmesi siireci, Bati'nin kendisini
merkeze yerlestirdigi ve Avrupa kiiltiiriniin Hristiyanlikla 6zdeslestirildigi 1492 yili
itibariyla baslamistir (Yavuz, 2006, s, 56).

Bat1 diislincesine gore Dogu, modernlestirilmesi ve dontistiiriilmesi gereken bir
cografyadir; bu amag¢ dogrultusunda kullanilan her tiirlti yontem ise mesru kabul edilir.
Oryantalizm’i, Dogu tizerinde bir tahakkiim kurma ve onu somiirge alani olarak gorme
ideolojisi seklinde degerlendiren ve bu anlayisi elestirel bir bi¢cimde sorgulayan isim
Edward Said olmustur. Said’e gore Bati, Dogu'yu kendi denetimine alarak onu yeniden
tanimlamak ve insa etmek istemektedir (Said, 2013, s,14).

Oryantalist diistincenin insa siirecinde, o6zellikle 17. yiizyildan itibaren kaleme
alinan seyahatnameler 6nemli bir rol oynamistir. Bu metinlerde Dogu, cogunlukla 6nyargih
bir bakis agisiyla; ilkel, barbar, egitimsiz ve Bat1’dan farkli diger bir ifadeyle, “6teki” olarak
tasvir edilmistir. Bu anlatilarin nesnel olup olmadig1 ise Bat1 agisindan ikincil bir meseledir.
Zira Bati, Dogu tizerinde tahakkiim kurma niyetiyle, onu 6tekilestirmek adina elindeki tiim
sOylemsel araglar1 seferber etmistir. Nitekim Jale Parla'min ifadesiyle, “Kolonyalist
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sOylemler somiirge halklarini her zaman yok saydilar; sayamadiklar: zamansa onlar1 insan-
alt1 yaratiklar olarak gordiiler” (Parla, 2014, s, 11).

Bati’'min Dogu tizerindeki tahakkiimcii yaklagimi, Oryantalist sdylem i¢inde yeni bir
kavramin dogmasina zemin hazirlamistir: Self-Oryantalizm. Bu kavram, Dogulu bireyin
kendi toplumunu Batil1 perspektiften degerlendirerek, Dogu hakkinda hiikiim vermesini
ifade eder. Ozellikle modernlesme siireciyle birlikte bazi Dogulu entelektiiellerin
kendilerini Batili gibi konumlandirmalari ve Bati'nin Dogu’ya dair 6ne stirdiigii diisiinsel
cerceveyi icsellestirmeleri, self-oryantalizmin temelini olusturur. Bu durumun ortaya
cikisinda yalnizca bireysel yonelimler degil, ayni zamanda Bati'min somiirgeci ve
emperyalist stratejileri de belirleyici olmustur. Baska bir deyisle, Bati'nin fikirleri ve
ideolojileri, edebi ve kiiltiirel iiretim yoluyla yayilmis; diisiinsel anlamda yeni yasam
alanlar1 yaratmistir (Eagleton vd, 1993, s,76).

Bati'min Dogu {iizerinde egemenlik kurma arzusuna karsilik, Dogu'nun kendini
savunma refleksiyle Bati'y1 inceleme nesnesi haline getirmesi, Oksidentalizm kavraminin
dogmasina yol agmustir. Tiirkceye “Bati bilimi” olarak da c¢evrilen bu kavram,
Oryantalizm’in Dogu’yu tanimlarken basvurdugu “6teki” insasina benzer sekilde, Bati"y1
farklilagtirarak anlamlandirma gabasiyla ortaya ¢ikar. Sevket Yavuz'un degerlendirmesine
gore, Oryantalizm nasil Dogu’yu kurgusal ve idealize edilmis bir bi¢cimde tasvir ederek
yeniden inga etmeye ¢alisiyorsa, Oksidentalizm de benzer bir sekilde Bat1'ya dair hayali bir
imge olusturur (Yavuz, 2006, s, 110-111).

Oksidentalizm kavramina dair yapilan tanimlari sistematik hale getiren Abdullah
Metin, bu olguyu ii¢ temel baghk altinda inceler. Ona gore Oksidentalizm; Dogu'nun Bati’y1
anlamaya yonelik analizleri ve kendini savunma ¢abalari, Bat1 karsiti ya da diismanca
yaklagimlar ile Batililasma siirecinde Bati'nin daha yakindan taninmasi seklinde ii¢ ana
baglamda incelenebilir. Bu {i¢ yaklasimin ortak paydas: ise, Bati'nin inceleme nesnesi
olarak konumlandirilmasidir. (Metin, 2011, s,50).

Alkim Saygin, oksidentalist sdylemleri gesitli temalar gergevesinde siuflandirir:
Ustiinliik, karsithk, karsilikhi etkilesim, kopukluk, faydacilik ve hakimiyet arzusu bu
anlamda ifade edilebilir. Bu gercevede, oksidentalist yaklasimin iginde farkli ve zaman
zaman birbiriyle celisen diisiinsel tutumlar yer almaktadir. Ornegin, bazi sdylemlerde
Dogu’'nun Bat1 karsisinda tistiin oldugu iddia edilirken; baz1 yaklagimlar Bat1 ve Dogu'nun
temelde farkli medeniyet sistemlerine dayandigini 6ne stirer. Diger bazi soylemler ise bu
iki diinyanin stirekli etkilesim ic¢inde oldugunu vurgular. Ayrica, Bati ile Dogunun
degerler ve uygarlik temelleri agisindan biitiintiyle iligskisiz oldugu ya da Dogu'nun
Bati’dan yalnizca yarar saglama amacinda oldugu seklindeki goriisler de oksidentalist
sOylemin igerisinde yer almaktadir. Son olarak, Bati’'min Dogu tarafindan tahakkiim altina
alinmasi gerektigi yoniindeki ifadeler de bu sdylemin bir baska yoniinii olusturur (Saygin,
2015, s, 68-70). Bu sOylemlerden hareketle oksidentalizm’in bir biitiin halinde hareket
etmedigi yorumu ¢ikarilabilir.

Dogunun kendisini tepkisel olarak savunma ve Bati'ya cevap verme girisimi
oksidentalist bir yaklasim olarak oryantalizm'in i¢inden dogmustur. Ahmet Cay¢i'nin
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ifadesiyle, “Oksidentalizm planli ve programli bir gelisme olmay1p sadece bir tepki ya da
kendi karsitin1 iiretme olarak ifade edilebilir” (Caygy, 2018, s, 69). Bu baglamda
oksidentalizm, Dogu toplumlarnin Bati'ya karsi gelistirdigi, kimi zaman savunma
refleksiyle sekillenen bir yiiceltme sdylemi olarak degerlendirilebilir. Bu séylem, sistematik
olmamakla birlikte Bati'y1 degersizlestirme egilimi tasir. Bir bagka deyisle, Bati'nin Dogu’yu
hayali bir ‘6teki’ olarak kurgulamasina karsilik, oksidentalizm de Bat1'y1 nesnelestirerek,
Dogu’yu 0zne konumuna yerlestiren karsit bir imge iiretir. Alim Arli'ya gore ise
oksidentalizm, varligini biiyiik 6l¢iide oryantalizm’e kars: gelistirdigi savunmac: tepkiler
tizerinden stirdiirmektedir (Arli, 2004, s, 69).

Oryantalizm’in insa etmeye calistigl, kiiglik gordiigii Dogu toplumlarinda karsit
tepki ve Bat1'y1 kiiglimseme davranisi oksidentalizmle meydana gelmistir. Hilmi Yavuz'un
ifadesiyle “Dogulu gozliikleri takarak Bati'ya bakma” girisimiyle Oksidentalist tepkiler
baslamistir (Yavuz, 1998, s,71). Bu baglamda, Oksidentalist soylemin 6ne ¢ikardig: baslica
elestiri alanlarindan biri “ahlak” meselesidir. Dogu toplumlari, kendi kiiltiirel ve manevi
miraslarinda yer alan ahlaki degerlere vurgu yaparken, Bati'nin bu yoénden eksik oldugunu
one siirer. Bu durum, Oksidentalist perspektifte Bat1'nin gelismislik iddiasin1 sorgulatan bir
unsur haline gelir. Ahlaki degerler baglaminda Batimin geri kalmis oldugu diisiincesi,
Dogu’'nun stiinliigiini temellendirmek i¢in kullanilir. Bu gergevede, makinelesmenin ve
kapitalizmin temsilcisi olarak goriilen Bati, ahlaki bir rehberlik i¢cin Dogu’ya ihtiyag¢ duyar.
Ahmet Mithat Efendi de Bati'nin teknolojik ilerlemesini kabul etmekle birlikte, Bati
toplumlariin igsel huzurdan yoksun oldugunu dile getirir. Ona gore Batili birey, bu
huzursuzlugu gidermek amaciyla dogaya yonelmekte ve kagis yoluyla dinginlik
aramaktadir (Okay, 2008, s, 60-61).

Ahmet Mithat Efendi’'nin huzursuzluk kavramina yaptig1 vurgu ve Bati'nin bu
huzursuzlugu tabiatta gidermeye ¢alistigini ifade etmesi, bilin¢dis: bir Oksidentalist tepki
olarak degerlendirilebilir. Bu yaklasim, Bati'nin teknik ve maddi tistiinliigiine karsilik onun
manevi ve ahlaki eksikliklerini 6n plana ¢ikarma egilimidir. Bu baglamda, Oksidentalizm
yalnizca bir karsi durus degil, aym1 zamanda Dogu'nun kendi degerlerini yeniden
anlamlandirma ve mesrulastirma bigimidir. Jale Parla'nin Babalar ve Ogullar: Tanzimat
Romaninmin Epistemolojik Temelleri adl1 calismasi, bu diisiinsel yonelimi temellendiren 6nemli
bir kaynaktir. Parla’ya gore, yenilesme hareketlerinin temeli Dogu'nun ahlaki ve kiiltiirel
kodlariyla, ona 6zgii bir diinya goriisiine dayanmalidir. Bu diinya goriisiiniin koruyucusu
ise toplumsal diizlemde padisah, aile icinde baba figiirii ve edebi alanda yazar olarak
sekillenir (Parla, 2014, s, 19). Parla’nin da belirttigi gibi Dogu'nun Bat1 karsisinda ahlaki
one ¢ikarmast Oteki olarak insa edilen Dogu'nun kendisini 6zne, Bati'y1 Oteki olarak
konumlandirmasiyla Oksidentalist bir tepkiye doniisiir. Dogunun Bat1 karsisinda erillik
kavramiyla hareket ederek Avrupa’yr disi olarak tasavvur etmesi de Dogu-Bati
karsithginda kullanilan bir metafordur (Giirbilek, 2004, s, 77-78). Bu metaforun dikkat
cekici 6zelligi ise Dogu'nun erillik altinda sahiplenici ve kusatici bir ¢gehreye biirtinmesidir.

Oksidentalist soylemde Dogu'nun 6zne, Bati'nin ise 6teki olarak konumlandirildig:
cercevede One cikan temel kavramlardan biri de “maneviyat’tir. Dogu toplumlar
acgisindan sehitlik, 6liim ve din gibi olgular, manevi degerlere sahip olmanin ve onlar
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ylceltmenin gostergeleri olarak goriiliirken, Oksidentalist bakis agisina gore Bati bu
kavramlara kayitsizdir. Batimin maddi degerlere Oncelik vermesi, Dogu'nun ise
maneviyatla Ozdeslesmesi, bu iki diinya arasinda kurulan Kkarsithgin belirgin
orneklerindendir. Bu ayrim Buruma ve Margalit'in Occidentalism: The West in the Eyes of Its
Enemies adl1 eserinde de vurgulanir. Eserde yer verilen bir rdportaj, bu durumu somut
bicimde yansitir: Ingiliz bir gazeteciyle yapilan sdyleside, bir Dogulu birey, Amerikalilarin
bu savast kazanamayacagini iddia ederek, bunun gerekcesini Amerikalilarin kolay1
sevmesiyle, kendilerinin ise 6liimii sevmeleri arasindaki farka dayandirir. Bu ifade, Batinin
maddiyatci yasam bigiminin Dogu'nun maneviyat temelli deger diinyas1 karsisinda
elestiriye ugradigini gosteren carpici bir 6rnek niteligindedir (Buruma- Margalit, 2004, s,
49).

Batimin kendisini merkeze alarak uygulamaya c¢alistigi Batt medeniyetinin
tistiinltigii ilkesine Oksidentalizm manevi unsurlarla kars: ¢ikmistir. Dogu toplumlarinda
Bati'min istiinliigiiniin aksine Dogu toplumlar1 kendi milli ve dini dgelerini 6n plana
¢ikarmistir. S6z gelimi Ahiska, bu duruma su ciimlelerle deginir: “Halkin eksikligi Bat’"dan
gelen teknikler ve araclarla dolacaktir, ama aynu siirecte Bati'ya yansitilan-agir1 modernlik,
liberallik, ahlaksizlik, tehlikeli etnik grup ve smuf ¢atismalari gibi- uygunsuzluklarmn
torplilenmesi, denetim altina alinmasi gerekir. Bu uygunsuzluklarin panzehri halkta
oldugu varsayilan saf, yekpare ve 6zsel Tiirk kiiltiirtidiir” (Ahiska, 2005, s, 87). Ahiska'nin
da vurguladig: tizere, Dogu toplumlar1 kendi kiiltiirel miraslari, ahlaki yapilar ve
manevi degerlerini saf ve bozulmamis olarak gorme egilimindedir; bu dogrultuda da
kimliklerini 6n plana ¢ikararak bir 6zne pozisyonu olustururlar. Bu bakis agisi,
Oksidentalist bir tepki bi¢imi olarak Tiirk toplumlarinda da karsiik bulmustur. Bu
cercevede, Batinin eksik ya da zayif olarak goriilen manevi yonleri, Tiirk kimligi
araciligiyla telafi edilmek istenmistir. Tiirk edebiyatinda Ozellikle Tanzimat ve Milli
Edebiyat donemlerinin yazarlari, bu sdylemsel kars: durusu metinlerine yansitmislardir.
Ornegin Ahmet Hikmet Miiftiioglu, milli kimligin &nemini vurgulayan, karamsar bir
toplumsal tablodan ¢ikisin yine Tiirk kimligiyle miimkiin oldugunu savunan
yazarlardandir. Miiftiioglunun Caglayanlar adli eseri, donemin Oksidentalist duyarliliklar
cercevesinde okunabilecek metinlerden biridir. Bu eserde yazar, Bati'nin ahlaki ¢okiisiine,
iki ylizliliigine ve gilivenilmezligine gondermelerde bulunurken; buna karsilik Tiirk
kimligini yiicelten ve merkeze alan bir sdylem gelistirir. Boylece, Bat1 elestirisi tizerinden
sekillenen Oksidentalist bir durus sergiler.

Bati1'nin Ahlaki Erozyonu: Ciiriimiisliik, iki Yiizliiliik ve ihanet Uzerinden

Oksidentalist Elestiri

Ahmet Hikmet Miiftiioglu Caglayanlar eserinde Bat1'y1 bilingli olarak bir¢ok yonden
elestirir. Yazara gore Bat1 iilkeleri, Tiirk devletlerinin hiikiim stirdiigii yillarda medeniyete
sahipken Tiirklerin hiikiimranliginin bitmesiyle medeniyetten uzaklasmis ve yerine kindar,
kiiltiirel mirasa zarar veren Bati gelmistir. S6z gelimi Siimbiil Kokusu hikayesinde
bahsedilen, “Islam’in gozii, Tirkiin kalbi olan bu, renk ve nur durag1 memleket pek temiz,
pek mamur, pek glizeldi. Onun yikik duvarlari, Avrupa’nin dargin sisler, durgun isler



Yoksul, Occidentalist Discourse in Caglayanlar: Fictional Representations of Turkish
Identity

altinda, kaba, kirli, kara, matemli kasanelerinden daha giiler yiizliidiir... Onun g¢arpik
kavuklu, yan fesli harap mezarliklar1 buralarin dariilfelasefelerinden, kiitiiphanelerinden
daha manali, daha diistindiiriiciidiir. Oranin hamallari, fakirleri buranin lortlarindan,
milyonerlerinden daha asil, daha civanmerttir... Buranin diizgiin, kara sokaklarindan
oranin beyaz, mavi kaldirimli egri yollari, daha nurani, daha neselidir... Avrupa’nin bir
sehir biliylikliigiindeki fabrikalarindan, i¢lerinde bir hiinerverle bir ¢irak galisan kiiglik
diitkkanlarin ma’mtlatt daha sanatly, daha kiymetlidir...” (Miiftiioglu, 2006, s, 70).
ciimleleriyle yazar, kurmaca diinyada goriisiinii agiklar. Belirtilen alintida Dogu'nun
temizlik anlayisi, insaninin davraruslari, sokaklar1 Bati karsisinda iistiin tutulmustur.
Oksidentalist tepkinin goriildiigii bu climlelerde Dogu'nun temiz olmasi arka planda
Bati'nin kirliligine atiftir.

Miiftiioglu'nun Oksidentalizm baglaminda malzemeler barindiran bir diger
hikayesi Turhan Nasil Cildirdi’dir. Turhan’in Bati medeniyetini elestirdigi bu hikaye,
Oryantalist olarak Batinin Dogu’ya olan kinine, degerbilmezligine ait malzemeler
barindirmasmin yaninda bir Dogulu olarak Bati'ya giivenilmemesi gerektigini de iddia
etmektedir.

“Viyana'da Stefan Kilisesi'ne kadar girmis olan Islam diismanligini gosteren ve intikam
hissini uyandiran kabartma tas levhaya nefretle bakti. Sehremaneti Miizesi'nde Kara
Mustafa Pasa’nin resmini ve bedbaht kumandana nispet edilen kesik kelleyi ve gomlegi
gordii. Diger miizede Bosna Hersek fatihi Kasim Bey’in kilicini, Sokullu Mehmed Pasa’nin
iistiinde esma-i hiisna hakkedilmis tulgasmi, Tiirk bayraklarini, Ziget, Petervaradin, Zanta
muharebeleri levhalarini tedkik etti. Avusturya’da siyah sarapla sampanyay: karistirarak
“Tiirk kam” nami verdikleri ickiyi icenlerin keyfine addvetle bakti. Macarlarin mukaddes
addettikleri Sent Estvan tacimn i¢ tarafinda Tiirk Krali Geza yazili oldugunu ve hicretin
besinci asrindan beri Sark Imparatorlar: tarafindan dahi Macarlarm Tiirk olduklart kabul
edildigine vikif oldu. Peste’deki Macar miizesinde, Mohag muharebesi esnasinda Macar
Kralr Layos'un vefatim, Belgrad muhasarasint musavver levhalari, Peste’deki Korut
Meydani’'nda ve Sigetvar kasabasindaki Zrinyi namina dikilen heykellerde Osmanl

bayraklarimin muhakkar vaziyetini gordii” (Miiftiioglu, 2006, s, 80-81).

Turhan tizerinden olusturulan Bat1 algisi, genel cercevede yikicilik, kindarlik ve
kiiltiirel mirasa saldirganlik tizerinden okuyucuya sunulur. Bu yoniiyle Bati'nin kendinden
olmayana nefret soylemini 6n plana ¢ikarir.

Bati’'min Osmanli mirasina kars: kayitsiz kalmasiin yaninda kindarligina deginen
Miiftiioglu, Bati medeniyetinin Oksidentalist tavirla giivenilmezligini ifade eder. Bu durum
yine Turhan tizerinden su ctimlelerle ifade edilir.

“Paris’te Liiksemburg Miizesi'nde “Serifin Adaleti” namuyla bir sarikly herifin dort kadim
kestigini musavver ressam Benyamin Constan’in tablosunu temagsa ederken bu garezkdr
hayal mukabelesinde titredi” (Miiftiiogli, 2006, s, 81).

Ahmet Hikmet Miifttioglu, ilgili pasajda Fransa 6rnegi tizerinden Bati'nin Dogu’ya
dair kurgusal ve Onyargili imgeler yarattigin1 gozler oniine serer. Sarikli bir adamin dort
kadinla evlenmesi ve onlar1 keyfince cezalandirabilecegi yoniindeki algi, Bati'nin Dogu’yu
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carpitarak sundugu tipik soylemlerden biri olarak ele alimr ve buna karsi bir biling
gelistirilmesi amaglanir. Eserdeki kurmaca karakter Turhan, bu tepkinin tasiyicisi olarak
islev goriirken; gercekte Miiftiioglu, Batimin ideolojik ve tarafli bir bakis acis1
benimsedigine dikkat ¢eker. Turhan'mn bu kez ispanya’ya yonelmesi ise Bati'nin kiiltiirel
mirasa yaklasgimindaki celiskiyi vurgulamak icindir. Bati, her ne kadar kendisini
medeniyetin ve insan haklarinin savunucusu olarak tamitsa da, Dogunun kiiltiirel
degerlerine yonelik tutumunda ikiyiizlii davrandigi ima edilir. Boylece, Bati'nin evrensellik
iddias1 sorgulanir ve ahlaki iistiinliigiine dair elestirel bir bakis sunulur.

“Sekiz yiiz sene Islam nurunun parldadigi Ispanya’ya gecti. Endiiliis hiikiimdar:
Abdurrahman-1 evvel tarafindan insa edilen ve bugiin kiliseye tahvil edildigi cihetle
menendsiz ziynetlerinin, oymalarinin ve nefis hatli Kur’aniyenin iistiine badanalar siiriilen
1093 mermer siitunlu ve 19 kapii Kurtuba Camii’nin harabesini ziyaret ve nasilsa mahfuz

kalan mihrabimin ihtisami ve rithaniyeti 6niinde secde etti” (Miiftiioglu, 2006, s, 81).

Miiftiioglu bu climlelerle Bati'nin degerbilmez tavrini gostermekle birlikte acimasiz, kindar
yaklasimimi da Turhan'in goziiyle okuyucuya sunmaya devam eder. Miiftiioglu, Bati'min
kindarligim ve acimasizligini gostermek bununla birlikte bu medeniyete giivenilmemesi gerektigini

Turhan'in goziiyle okuyucuya aktarmaya su ciimlelerle bir kez daha ifade eder:

“Sarayin arslanlari, iki hemsire, ibni Sarag, adalet dairelerini ziyaret etti. Arslanlar
avlusunda “Elbereke” denilen havuz basimda daldi. Bu havuzun etrafinda Ibni Sarac
ailesinden, Ispanyollarm bogazladiklar: otuz alti kisinin kanl baglarin bu havuz icine
atildiklarm  goziiniin Gniine getirdi. Islam miisaadekdrligi muvacehesinde Hristiyan
taassubunun ne cehennem? bir ¢irkinligi oldugunu bir kere daha anladi” (Miiftiioglu, 2006,
5,82).

Miiftiioglu'nun Oksidentalizm noktasinda temas ettigi bir diger nokta Batimin Tiirk
hakimiyetinde huzurlu ve medeni oldugu inancidir. Yazara gore Bati, Tiirk hakimiyeti alindayken

huzura ermistir.

“O hdlde ki Viyana surlarindan Hindistan sahilleri, Kafkasya daglar: ve Dinyeper nehirleri
arasinda bulunan biitin Hristiyanlar, niifuzu Istanbul’dan Galata'ya bile gecemeyen o
miskin Bizans'in kilise reisinin asast etrafinda, yalniz Islam kilict sayesinde toplanmislardi.
Diinya vyiiziinde Ortodoksluk icat olunali hicbir Hristiyan hiikiimdar, hicbir Bizans
imparatoru Rumlar’a, Rumluga Tiirk padisahlar: kadar hizmet etmemisti. Cihangirligimizin
biiyiik kismi, Fener Patrikligi'nin faydasina, Ortodokslarmn ittihadina yaramisti. Rum
kilisesinin en biiyiik, en kuvvetli istavrozunu Tiirk yatagan yontmus, Fener'in en parlak
kandilini Tiirk mesalesi yaknust1” (Miiftiioglu, 2006, s, 106).

Bu climlelerde de goriildiigii gibi Tiirk hakimiyeti yalnizca Bati'y1 degil aym zamanda
Bati'nin olmazsa olmazi Hristiyanlig1 da birlestirmistir. Yazarin mesale olarak ele aldig1 bu durum
arka planda derin anlamlar barindir. Bagka bir ifadeyle, mezhep savaslarma sahip olan Bati
medeniyeti ve Hristiyanlik, Tiirkler sayesinde dinde birliktelige sahip olmustur. Bu duruma benzer

olarak yine yazar Tiirkliigii 6n plana cikarir.

“Medeniyetin bedeviyete hiicumu! Oyle mi? Biz taassup, gayz, fesat, riya irinleri icinde,

giinliik kokular: altinda ciiriiyen Bizans't ne yaptik? Istanbul’u nasil bulduk? Bugiin ne
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héldedir? Bir giizellik mesheri yaptik, (Ayateodori) Kilisesi’'ni Giil Camii'ne cevirdik. Bu
mudur tahribimiz? Onlar camilerimizi ne yaptilar? Onlar... Medeni Hristiyanlar! O
camiler—ki gobeklerinde riihdni ve ebedi cicekler acnus, sirin, temiz halilariyla iistlerinde
Hazret-i Isa alni tozlanmadan secde edebilirdi— utanmadan onlar ne yaptilar? Ahir yaptilar.
Tozlu kiliseleri, Ayasofyalari, Allah icin gorsiinler, sacimizi siipiirge ederek nasil
temizledik?” (Miiftiioglu, 2006, s, 108)

Bu noktada Oksidentalist soylemle Bati'nin degerbilmez tutumuna karst Dogu'nun
hizmet anlayis1 6n plana ¢ikarilir. Yazara gore Bat, kiiltiirel ve tarihi mirasi ayaklar altina
alirken Dogu mirasa sahip ¢ikar ve medeniyetin asil sahibidir.

Batimin stirekli 6n plana ¢ikardigi medeniyet, yazara gore inandiriciliginm
yitirmistir. Bu anlamda Bati’'nin medeniyet adi altinda somiirgeci politikasina bir tepki
ortaya ¢ikmustir.

“Artik, medeniyetten, bu yalan medeniyetten, bu sarraf, bu haydut medeniyetinden nefret
ediyorum. Ortadan makineyi, makinenin terakkisini ¢ikar; medeniyetten ne kald1? Ne ahlak
var, ne vefa var! Ne seref var, ne muhabbet var! Ne biiyiikliik var, ne giizellik var! Hig, hicbir
sey yok! Yalmiz meydanda bir makine kuvveti, bir de hayvanlik ihtisasi var...” (Miiftiioglu,
2006, s, 107)

Yazarin bu alintida ele aldig1 durum, Oksidentalist bakis agisindan son derece
dikkat gekici bir 6rnek teskil eder. Miiftiioglu, Bati'nin ahlaki zaaflarini maddi zenginlikle
perdelemeye ¢alistigin1 ima ederken, yalan, haydutluk ve toplumsal yozlasma gibi olumsuz
nitelikleri Bat1 toplumu ile iliskilendirir. Bu baglamda, Bat1 elestirisi yalmizca kiiltiirel bir
farki degil, ayn1 zamanda ahlaki bir ayrismay1 da vurgular. Buna karsilik, Tiirk milleti ve
kimligi ise yazar tarafindan bu elestirilen yozlasmis yapinin karsisinda, ahlaki degerlere
sahip ¢ikan bir 6zne olarak konumlandirilir. Boylece yazar, Dogu’yu temsil eden Tiirk
kimligini, Bati'min ¢liriimiisliigiine kars1 bir ahlaki alternatif olarak sunar.

“Maddi menfaate ehemmiyet vermezsin. Para denilen maden parcasina itibar etmezsin.
Sucun budur. Miisrifligi asalet icabi sayarsin” (Miiftiioglu, 2006, s, 62).

Miiftiioglu'nun Oksidentalist baglamda Bati'y1 elestirdigi bir diger nokta ise
Bati'nin her zaman ihanete meyleden yapisidir.

“Daima hiydnet, her zaman ihanet!.. Fransa Kral Birinci Fransuva bir taraftan kendisini
Sarlken’in esaretinden kurtaran Siileyman Kanuni ile bir tedifiii, tecaviizi bir ittifak
akdeyledigi esnada diger taraftan Papa Onuncu Leon ve Navar Krali ile Tiirkiye'nin taksimi
icin senetler teati ediyordu. Ahlakin, namusun bu mertebe ayaklar altina almdi$r bu tarihi
vaka Hristiyanlarin taahhiitlerine, ihldslarina, vicdanlarina ne derece inanmak lazim

gelece§ini gosterir” (Miiftiioglu, 2006, s, 111).

Alintidan da anlagilacagl tizere, Ahmet Hikmet Miiftiioglu'nun anlatisinda Bati,
ahlaksizlik, namussuzluk ve ihanet gibi olumsuz nitelikleriyle, materyalist bir diizlemde
elestirilir. Bu sdylem, Oksidentalist bir ¢cer¢evede Bati'ya yonelik giiglii bir tepkiyi yansitir.
Buna karsilik, Dogu ise ahlaki biitiinliige sahip, erdemli ve degerlerine bagh bir kimlik
olarak idealize edilir. Boylece, Miiftiioglu'nun anlatisinda Dogu, Bati'min yozlagmis

43



44

Yoksul, Oksidentalist Bir Soylem Olarak Caglayanlar: Tiirk Kimliginin Kurmaca Diizlemde Insasi

yapisina karsi ahlaki bir tistiinliikle konumlandirilir; bu da Oksidentalist sdylemin tipik
Orneklerinden biri olarak degerlendirilebilir.

Tiirk Kimliginin Anlamlandirilmas:: Bati’nin Otekilestirdigi Dogu’nun Sesi

Milli kimlik, Oksidentalist baglamda, Bati'ya yonelik elestirel sdylemin karsisina
konumlandirilan ve bu sOylemi tasiyan temel yapr taslarindan biri olarak
degerlendirilebilir. Bagka bir deyisle, “Oteki” olarak insa edilen Bati kimligine karsilik,
Dogu'nun kendi 6zgilin kimligini yeniden tanimlama ve giiglendirme ihtiyact dogar.
Bati'min Dogu iizerinde kurmaya calistig1 tahakkiim, ¢ogunlukla Batililasma yonitindeki
dayatmalarla kendini gosterirken; Oksidentalist perspektifte bu yonelime karsi yerel,
otantik ve Dogulu bir kimlik insa edilir. Ahmet Hikmet Miiftiioglu, Caglayanlar adli
eserinde Bati'min ahlaki ¢okiintiistinii, deger bilmezligini ve kinci tutumunu elestirerek
Oksidentalist bir soylem gelistirir. Bu sdylemin siirdiiriilebilir ve inandirici olabilmesi i¢in
ise, olumlu anlamlarla yiiklenecek alternatif bir kimlik ve deger sistemi gereklidir.
Miiftiioglu bu ihtiyaci, Turkliigii merkeze alarak karsilar ve boylece Dogu-Bat1 ayrimini
daha da belirginlestirir.

“Ogul! Ey Tiirk o8lu! Alnin yiikselt, g0gsiinii ger, etrafina gurur ile bak! Ayagimn altinda
Qoriinen su genis cihamn hikimi sensin, senin neslin olacaktir. Kdinatm en biiyiik
kahramanlari, cihangirleri biitiin senden doZacaktir. Masriktaki Cin’in payitahtindan,
magribteki Septe BoZazi hizasina kadar olan yol senin atlarmmn ayaklarmmin altinda
cignenecektir” (Miiftiioglu, 2006, s, 25-26).

Bu ciimlelerde agikca goriildiigii gibi yazarin merkeze koydugu kimlik Tiirkliiktiir
ve bu kimlik Dogu’dan Bati'ya kadar hakim olmas1 arzulanan bir kimliktir. Bu noktada
Miiftiioglu Oryantalizm’i elestirirken Dogu noktasinda self-oryantalist bir kavrama
bilirtinmiis olabilir. Diger bir ifadeyle, Bati'ya kargs1 Tiirkliik kimligini 6ne ¢ikaran yazar
Oksidentalist bir tavir sergilerken Dogu’ya kars1 da Tiirkliigli 6ne ¢ikarmasiyla Dogu’daki
geri kalmislig1 giderecek bir kimlik 6n plana atmistir. Miiftiioglu'nun kurmaca diizlemde
Tiirk milletinin her kosulda merkezde olmasi fikri “Yirtik poturunla da vakursun; mahkim
olsan da hakimsin; temelliikten ziyade tecebbiire meyyalsin; fikrinde azmin gibi sabitsin;
sertsin, sertliginde kabaliktan, bayagiliktan ziyade amiriyet kuvveti, necabet laubaliligi
vardir. Hiddetle yildirim gibi giirledigin halde rikkatle bulut gibi aglarsin; safiyette bir
melek, 1srarda bir devsin... Onun igin diinyada esi bulunmaz bir millet olmugsun”
ciimleleriyle ifade edilir (Miiftiioglu, 2006, 66).

“Oteki” olarak konumlandirilan Bat1 karsisinda Tiirk kimliginin yticeltilmesi ve
savunulmasi, Miiftiioglu'nun eserinde belirgin bir Oksidentalist tepki olarak ortaya cikar.
Yazar, Tiirk kimligini yalnizca bir aidiyet bigimi olarak degil, ayn1 zamanda liderlik vasfi
tasiyan, merhametli, temiz ve yardimsever bireylerin tasidig1 ahlaki bir degerler biitiinii
olarak kurgular. Bu idealize edilmis kimlik, Bati'nin sahip olmadig1 ya da kaybettigi
degerlere karsi bir {dstiinlik gostergesi olarak sunulur. Kurmaca diizlemde Bati,
merhametten yoksun, zalim ve ahlaki olarak kirli bir yap1 olarak temsil edilirken; Dogu,
Ozelde ise Tiirk kimligi, bu yozlagmis yapinin karsisina ahlaki ve insani bir alternatif olarak
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konumlandirilir. Boylece Miiftiioglu, Oksidentalist sdylemi sadece bir karsitlik bicimi
olarak degil, ayn1 zamanda kimlik insasina yonelik olumlu bir strateji olarak da kullanir.

Ahmet Hikmet Miiftiioglu Yaray: Kanatan adli hikayesinde ise Doktor Pertev
tizerinden kendi vatanina yiiz ¢eviren insanlari elestirir. Yazara gore Avrupa’ya giden ve
dejenere olan insanlarin kendi kimliklerine, geleneklerine kars: ¢tkmasi kabul edilemez.

“Siz musikimizi bilmiyorsunuz. Birka¢ giin Fransa’da kalmakla kendi vatamindaki
giizellikleri gorememek korliiktiiv, nankorliiktiir. Garp musikisi sunidir, kalpten gelmez.
Wagner bir koca davul, Beethoven bir bos tenekedir. Nihaventten pek giizel opera olur. Sark

nagmelerinin inceliklerini piyano ihtiva edemez” Miiftiioglu, 2006, s, 33).

Yazarin burada Doktor Pertev’e cevap verdirirken kendi kimligini 6ne ¢ikarmast ise
Oksidentalist baglamda 6nemlidir. Bu noktada Bat1 musikisinin suniligi, Bati'nin 6nemli
goriilen yazarlarinin degersizlestirilmesi kars: tepki olarak belirtilebilir. Yine Turgut Bey’in
Doktor Pertev’e verdigi cevap Tiirk kimligi ve Dogu degerlerinin yiiceltilmesi, Bati'nin

otekilestirilmesi bakimindan 6nemlidir.

“Emin olun ki Konya'daki Selcuki dsdr-i bakiyesi, Atina’'min Akropol harabelerine
muddildir... Giilmeyiniz. Bunu Konya iizerine Almanca ve Fransizca yazilmis eserleri okur

ve mahallinde tetkikatta bulunursaniz anlarsimiz” (Miiftiioglu, 2006, s, 35).

Yazarin Tiirk kimligini 6ne ¢ikardigi bir diger hikaye ise Altin Ordu’dur. Avrupa’nin
oteki olarak diglanmishigina gondermede bulunmakla birlikte tepki yine Tiirk kimligi ile
verilir

“Giinler, geceler, haftalar, aylar gecti. Nuh tufam gibi diinyamn devrdmini, tarihini

degistirecek olan bu ikinci tufan bir “Tiirk tufam” idi. Bu tufanin her damlasinda beseriyetin

nesl-i dtisi i¢cin bir baba hiiviyeti sakli idi... Bu tufan Avrupa’nin o zaman icin, yipranms,

paslanmis ¢ehresini yikacak, bu tufan ruhlara cila, goniillere muhabbet, adaldta kuvvet

verecek, celimsiz kadinlardan giirbiiz cocuklar peyda edecekti” (Miiftiioglu, 2006, s, 56).

Miiftiioglu'na gore Tiirk kimligi baba hiiviyeti baslig1 altinda Dogu’nun sahiplenici
ve koruyucu roliine gonderme olabilir. Yine bahsedilen kimlik Bati'nin da sorunlarini

giderici, temizleyici bir roldedir.

Miiftiioglu'nun Tiirk kimligini diger hikayelerine gore daha fazla 6ne ¢ikardig:
Turhan Nasil Cildird: hikayesi dil somiirgeciligine karsi da bir tepkidir. Turhan’in sokakta
farkli dillerdeki yazilar1 gorerek buna tepki gostermesi Oksidentalist soylemde dikkat
ceker.

“Turhan sokakta, duvarlarda ve camekianlardaki, diikkanlarin iistlerindeki Fransizca,
fngilizce, Almanca, [ talyanca hatta Rusca ilanlara, yaftalara, reklamlara bakar, “Yarabbi! Bu
memlekette bir zabita, bir sehremaneti, bir matbuat nizdmndamesi yok mu?” diye feryat
ederdi. Ciinkii Avrupa’min hicbir tarafinda yerlilerin lisamindan baska bir dil, bir yaz1 ile
sokaklarda ilan, yafta gormemisti. Burasi Babil Kulesi miydi?” (Miiftiioglu, 2006, s, 88)

Turhan genel anlamiyla Tiirk kimligini tarihi, kiiltiirel miras, medeniyet ve dil
somiirgeciligi karsisinda savunur. Miiftiioglu'nun sozciisii konumunda olan Turhan pasif
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bir konumda olmay1p Oksidentalist tepkiyle 6teki olarak konumlandirilan Bati'y1 gesitli
yonlerden elestirir.

Sonug
Bati1 medeniyetinin Dogu’yu otekilestirerek somiirgelestirme ve tahakkiim altina
alma gabalarina karsilik gelisen bir diisiinsel tepki olarak Oksidentalizm ortaya ¢ikmuistir.

Oryantalizm’in karsiti olarak sekillenen bu yaklasimda, Bati olumsuz bir bigimde
konumlandirilirken, Dogu'nun kiiltiirel, ahlaki ve kimliksel degerleri yticeltilir.

Oksidentalist sdylem, Batimin istiinligii karsisinda Dogu toplumlarinin
asagilanmasina itiraz eder; bu itiraz Tiirk edebiyatinda da karsilik bulur. Ozellikle Tiirkgii
sOylemiyle taninan Ahmet Hikmet Miiftiioglu, Caglayanlar adli eserinde Oksidentalist bir
perspektifle Bati'y1 elestirmis, Tiirk kimligini ise merkeze alarak idealize etmistir. Eserde,
Turhan karakteri aracilifiyla kurmaca diizlemde Bati'nin samimiyetsizligi, deger
tanimazlig1 ve kin dolu yapasi elestirilirken, Tiirk kimligi ve medeniyet anlayisi erdemli ve
iistlin bir konuma yerlestirilmistir.

Bu calisma kapsaminda, Caglayanlar eseri tizerinden hareketle milli kimlik insasinda
Tiirk kimliginin Bati karsisindaki konumu analiz edilmistir. Bu yoniiyle Tiirk kimligi,
Dogu'yu temsil eden giiglii bir 6zne olarak kurgulanmis ve Bati'nin 6tekilestirici sOylemine
kars1 bir alternatif olarak sunulmusgtur.
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